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Postavenie
pravnickych osé6b a fyzickych os6b — podnikatel’ov
z pohPadu ochrany osobnych tudajov

Nariadenim sa chrania zakladné prava a slobody fyzickych osob, a to najma ich pravo
na ochranu osobnych udajov. Podl'a recitdlu 14 Nariadenia sa toto Nariadenie nevztahuje na
spracuvanie osobnych udajov, ktoré sa tyka pravnickych osob, najmé podnikov zaloZenych
ako pravnické osoby vratane nazvu, formy a kontaktnych udajov pravnickej osoby.

V tejto suvislosti uvddzame do pozornosti zavery rozsudku Stidneho dvora Europske]
tinie?, podla ktorého sa pravnické osoby mézu dovolavat’ ochrany len v rozsahu, v akom nazov
pravnickej osoby identifikuje jednu alebo viaceré fyzické osoby. Takisto mozno uviest' aj
stanovisko pracovnej skupiny WP29 4/2007, v zmysle ktorého, informacie o pravnickych
osobach sa mozu tiez povazovat za suvisiace s fyzickymi osobami, napriklad ak nazov
pravnickej osoby je odvodeny od mena a priezviska fyzickej osoby.

Urad na ochranu osobnych tudajov Slovenskej republiky (d’alej len ,urad) si
Vv stucasnosti vyklada predmetnu otazku tak, Ze z prislusného recitalu 14 Nariadenia je zrejmé,
Zze aj pri spracivani udajov o podnikoch zaloZenych ako pravnické osoby moéZe dojst 1
k spractivaniu osobnych tudajov fyzickych osob. Nariadenie, ako ani zakon ¢. 18/2018 Z. z. sa
vSak na spractivanie takychto osobnych udajov nevztahuje.

Osobné tdaje fyzickych osob, ktoré pravnicku osobu zastupuju, konaji v jej mene,
podliehaju v plnom rozsahu ochrane podl'a Nariadenia a zakona ¢. 18/2018 Z. z., preto napriklad
aj naudaje o Statutarnych zastupcoch pravnickej osoby, ktoré st obsiahnuté v zmluvnej
dokumentacii?, alebo si uvedené na portaloch obsahujucich najmi ekonomické informécie
0 spolo¢nostiach (verejne dostupné zdroje®), sa vztahuje pravna uprava podla Nariadenia
a zékona ¢. 18/2018 Z. z. Uvedené plati samozrejme len v pripadoch, ak K spractivaniu
dochéadza v ramci ¢innosti, ktoré nie su z posobnosti Nariadenia (¢l. 2 a 3) a zdkona ¢. 18/2018

Z. z. vylucené.

Fyzické osoby, prevadzkujice Zivnost’ Vvzmysle zdkona ¢&. 455/1991 Zb.
0 zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon) v zneni neskorSich predpisov a fyzické osoby
vykonavajuce podnikatel'ski ¢innost’ podla osobitnych pravnych predpisov (tzv. slobodné

1 Blizsie rozsudok SD EU v spojenych veciach C-92/09 a C-93/09, Volker und markus Schecke GbR a Hartmut
Eifert/Spolkova krajina Hesensko, 9. novembra 2010, body 53,54 a 87

2 Pravnym zakladom spraclivania v tomto pripade moZze byt napriklad opravneny zaujem podla €l. 6 ods. 1
Nariadenia alebo samotna zmluva v sulade s ¢l. 6 ods. 1 pism. b) Nariadenia. Pokial' ide o kontaktné udaje
zamestnancov zmluvnych stran, takéto osobné udaje poskytuje zmluvou druhej zmluvnej strane prevadzkovatel’ v
postaveni zamestnavatel’a, v stlade s § 78 ods. 3 zakona ¢. 18/2018 Z. z. Kontaktné udaje pravnickej osoby, ktoré
mozno priradit’ konkrétnej fyzickej osobe (napr. Anna.Nova@firma.sk) teda takisto podlichajii ochrane podla
Nariadenia/zakona ¢. 18/2018 Z. z.

% Napr. zdkon &. 530/2003 Z. z. o obchodnom registri v zneni neskorsich predpisov alebo zakon ¢&. 431/2002 Z. z.
0 uctovnictve v zneni neskorsich predpisov.
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povolania) (d’alej spolu len ,,fyzickd osoba - podnikatel*) su v tomto kontexte osobitnou
skupinou.

Osobné udaje su akékolvek informacie tvkajuce sa identifikovanej alebo identifikovatel’nej fyzickej
osoby - ,,dotknutd osoba*. Identifikovatelnd fyzickd osoba je osoba, ktorii mozno identifikovat’ priamo alebo
nepriamo, najmd odkazom na identifikator, ako je meno, identifikacné cislo, lokalizacné vudaje, online identifikdtor,
alebo odkazom na jeden ci viaceré prvky, ktoré su Specifické pre fyzicku, fyziologicku, geneticki, mentdlnu,
ekonomicki, kulturnu alebo socidlnu identitu tejto fyzickej osoby.

Moznost dotknuti osobu identifikovat’, ¢i uz priamo alebo nepriamo, je potrebné
rozumne predpokladat’. Nejedna sa teda len o hypotetickii moznost’ identifikécie dotknutej
osoby, ktora by si vyzadovala mimoriadne usilie* alebo naklady, ktoré by v koneénom dosledku
ani nemuseli viest’ k uspes$nej identifikacii. Ako bolo konstatované aj v pripade Patrick Breyer
proti Spolkovej republike Nemecko®, na uréenie toho, ¢&i je osoba identifikovatelna, sa maju
vziat’ do tvahy vSetky prostriedky, pri Ktorych je primerana pravdepodobnost, ze ich vyuzije
prevadzkovatel’ alebo I'ubovolnad ind osoba na identifikaciu prislusnej osoby. Sudny dvor
Eurodpskej unie uviedol, Ze na to, aby sa urcity udaj mohol kvalifikovat’ ako osobny udaj,
nie je nevyhnutné, aby sa vSetky informacie umoziujuce identifikovat’® dotknuti osobu
museli nachadzat’ v rukach jedinej osoby. Klucovym je vysledok, teda moZnost’
a schopnost’ fyzickii osobu jednozna¢ne urcit’ a spolahlivo ju odliSit’ od ostatnych 2
fyzickych osob.

Vo veci Amann/Svajéiarsko® ESI’P poukazal na to, Ze termin sukromny Zivot sa nesmie
vykladat restriktivne. V tomto pripade verejné organy odpocuvali sluzobny telefonicky hovor
stazovatel'a. Odpocuvanie sa sice tykalo sluzobného telefonického hovoru, ESCP sa vSak
domnieval, Ze uchovéavanie udajov o tomto telefonate suviselo so sukromnym Zzivotom
stazovatel’a a konStatoval, Ze reSpektovanie sukromného Zivota zahffia pravo na nadvézovanie
a budovanie vzt'ahov s inymi l'udskymi bytostami. NavySe neexistoval Ziadny principidlny
dovod, ktory by opraviioval vylucenie ¢innosti pracovnej alebo obchodnej povahy z pojmu
sukromny Zivot.

ESLCP vo veci Niemietz/Nemecko konStatoval, ze by mohlo byt prili§ restriktivne
limitovat’ pojem stkromny Zivot ,,vysostnym okruhom®. ReSpektovanie stikromného zivota
musi tiez obsahovat’ do urcitej miery pravo zakladat’ a rozvijat’ vztahy s ostatnymi l'ud'mi.
Okrem toho neexistuje dovod, pre ktory sa ma pojem sukromny Zivot chapat’ ako vylucujuci
aktivity profesijnej alebo obchodnej povahy, pretoZe prave pocas svojho pracovného zivota ma
vécsina l'udi vyznamn, ak nie najvacsiu prilezitost’ rozvijat’ vzt'ahy s vonkajSim svetom. Tento
nazor je podoprety skutocnost’ou, na €o uz spravne poukazala Komisia, Ze nemozno vzdy presne
rozoznat’, ktoré aktivity jednotlivca tvoria Cast’ jeho profesijného alebo obchodného Zivota a
ktoré nie. Preto najmd v pripade, ak jednotlivec vykonava slobodné povolanie, moZe jeho praca

4 Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 6 SZo 250/2008 vymedzil, Ze neiimerne vysokym usilim
sa rozumie ziskavanie udajov z tazko dostupného zdroja, ziskavanie udajov dlhodobym vyhladavanim,
viacnasobnym overovanim, porovndvanim a triedenim alebo ziskavanie udajov prieskumom, ktorého vysledky je
mozné priradit’ viacerym fyzickym osobam, ktoré treba d’alej analyzovat, upresiiovat’ a selektovat’.

5 Rozsudok SD EU C-213/15, zo diia 19. oktobra 2016 Patrick Breyer proti Spolkovej republike Nemecko

6 ESI’P, Amann/gvajéiarsko, ¢. 27798/95, 16. februara 2000, bod 65
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tvorit’ cast’ jeho zivota do takej miery, Ze sa stane nemoznym urcit, v ktorej oblasti kond v
danom ¢asovom okamihu. Odopretie ochrany podl'a ¢lanku 8 Europskeho dohovoru o l'udskych
pravach, na zaklade toho, ze namietané opatrenie sa vztahovalo len na profesijné aktivity (tak,
ako to vtomto pripade navrhovala vlada), by mohlo navySe viest k nerovnakému
zaobchadzaniu, pretoze tato ochrana by nezostala pristupnd osobe, ktorej profesijné
a neprofesijné aktivity st spojené tak, Ze sa neda medzi nimi rozligovat’.”

Vo veci Volker und Markus Schecke GbR SD EU konstatoval, e pre posudzovanie
nema nijaky vyznam skutoénost’, Ze zverejiiované udaje sa tykaju profesijnych ¢innosti.?

Mozno poukazat’ aj na rozsudok Nejvyssiho spravniho soudu Ceské republiky sp. zn. 1
Afs 60/2009, v ktorom sa konstatuje, Ze oblast’ pracovnych aktivit fyzickych os6b podnikatel'ov
je silne previazand sich sukromnym Zzivotom. Nie je preto mozné ploSne pristupit
k analogickému posudzovaniu ako v pripade pravnickych osob, na ktoré sa zakon o ochrane
osobnych udajov nevztahuje. ,,Je potrebné vziat' do uvahy tiez to, Ze taxikar vo svojom vozidle
travi prevaznu cast svojho pracovného dna. Taxikar v priebehu svojej jazdy so zdakaznikom
nadviizuje a rozvija kontakty s okolitym svetom. V pripade opacného nazoru by bol problém
jednoznacné urcit a rozlisit, aké osobné prejavy taxikara v priebehu interakcie so zakaznikom
mozno charakterizovat’ ako pracovniu cinnost a co uz tvori jeho sukromny Zivot. Obzvlast
V takomto pripade, kedy jednotlivec vykondva slobodné povolanie, je praca sucastou jeho
sukromného Zivota a nie je mozné urcit, do akej miery v danom okamihu pracuje ci realizuje
svoj sukromny Zivot. *“ °

Urad v predmetnej otazke respektuje judikatiiru Eurépskeho sidu pre Pudské
prava a Sudneho dvora Eurépskej unie, ktoré sa priklanaju k Sirokému vykladu pojmu
prava na sukromie, pod ktoré moZno subsumovat’ tieZ ochranu osobnych udajov
vzt’ahujucich sa na Zivnost’ ¢i slobodné povolanie. Je nepochybné, Ze aj informacie
o0 fyzickych osobach — podnikateloch moézu z hladiska ich vecného obsahu zodpovedat
definicii osobného Udaju. Dotknutou osobou tak méze byt aj fyzickd osoba — podnikatel,
nakol’ko nie je vylicené, ze by mohlo dojst’ k naruseniu jeho sikromia a ochrany osobnych
udajov. V nadviznosti na uvedené je tirad toho ndzoru, ze aj pri vykone povolania ma kazdy
pravo na primerani ochranu stkromia, ktoré zahffia tiez ochranu osobnych udajov. Aj
sohladom na uzku previazanost sukromného a profesijného zivota fyzickych oséb —
podnikatelov, pri spractvani udajov o nich moze ddjst’ k identifikécii fyzickej osoby, ktora bude
identifikovana na zaklade znakov, tvoriacich vykon ¢innosti fyzickej osoby - podnikatel’a.
Pripadné vyc¢lenenie niektorych udajov mimo posobnosti Nariadenia/zakona ¢. 18/2018 Z. z.
modze byt uskutocnené len ad hoc po zohl'adneni individualnych okolnosti pripadu, nakol'’ko
ur€enie, ¢i sa jedna o osobny tdaj vzdy zavisi od komplexného posudenia dostupnych udajov
Vv ich vzajomne;j stvislosti a zaroven situacie, ako celku.

7 ESI’P, Niemietz/Nemecko, ¢. 13710/88, 16. decembra 1992, bod 29

8 Blizsie rozsudok SD EU v spojenych veciach C-92/09 a C-93/09, Volker und markus Schecke GbR, bod 59
° Dostupné na webove;j stranke:

http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2009/0060 1Afs 0900119A prevedeno.pdf
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Zaverom urad dodava, Ze aj Eurdpska komisia zdoraznuje, Ze Nariadenie sa vztahuje
len na fyzické osoby. Ak v ¢lenskom $tate fyzickd osoba vykonava ekonomické ¢innosti, ale
podla vnutrostatneho prava clenského Statu nie je povazovana za pravnickd osobu, potom by
tato osoba mala mat’ priznant ochranu podl'a Nariadenia.*

Pouzité skratky:

Nariadenie - Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych 0sob
pri spractivani osobnych udajov a 0 volnom pohybe takychto Gdajov, ktorym sa zruSuje smernica 95/46/ES
(vSeobecné nariadenie o ochrane tdajov)

Zakon &. 18/2018 Z. z. o ochrane osobnych tdajov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

10 hitp://ec.europa.eu/transparency/regexpert/index.cfm?do=groupDetail.groupDetailDoc&id=31371&no=2
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